Teoria sociologica
e stratificazione sociale

Volume in memoria di Paolo Ammassari

A cura di
Carlo Mongardini

I lettori che desiderano
informazioni sui volumi
pubblicati dalla casa editrice
possono rivolgersi direttamente a:

La Nuova Italia Scientifica,
via Sardegna 50, ’ ; .
00187 Roma, 1

telefono 06/ 487 07 45, . L
fax 06/ 42 7479 31 La Nuova Italia Scientifica




TEORIA SOCIOLOGICA E STRATIFICAZIONE SOCIALE

blic of Germany and Polland: A Longitudinal Assessment of the Impact of
Welfare-Capitalist and State-Socialist Labor Market Segmentation, manoscrit-
to.

korporation der DDR in die Bundesrepublik und dbren Folgen, in B. Giesen
C. Leggewie (hrsg.), Experiment Vereinigung, Rotbuch, Berlin, pp. 87-99f

MEIER A. (1990), The Social Imperative: Contradictions of Socialist State Tech-
nological Policy, in “International Sociology”, 5, pp. 27-38.

NIETHAMMER L., VON PLATO A., WIERLING D. (1991), Die volkseigene Erfap-
rung: eime Archiologie des Lebens in der Industrieprovinz der pDR, Rowohlt
Berlin. '

POLLACK D. (1990), Das Ende einer Organisationsgesellschaft: Systemtheoretische

Soziologie”, 19, pp. 292-307.

1. (1992), Wandlungen im Verbiltnis von Sozialstruktur und Mentalititsstruk-
tur, Europiisches Archiv fiir Soziologie.

SCHUPP ., WAGNER G. (1991), Basisdaten fiir die Beschretbung und Analyse

logie und Sozialpsychologie”, 43, 2, pp. 322-33.
szyDLIK M. (in corso di stampa), Soziale Ungleichheiten auf dem Arbettsmarkt.
Einkommensungleichbeiten in der Bundesrepublik Deutschland und der Deut-
schen Demokratischen Republik, in “Kolner Zeitschrift fiir Soziologie und
Sozialpsychologie”.
wiNkLER G. (hrsg.) (1990), Sozialreport '90. Daten und Fakten zur sozialen

und Sozialpolitik, Berlin.
zaPF w. (1991), Die DDR 1989/1990 ~ Zusammenbruch einer Sozialstruktur?,

in H. Joas, N. Kohli (hrsg.), Der Zusammenbruch der ppr, Suhrkamp,
Frankfurt.

186

MAYER K. U. (1991), Soziale Ungleichheit und Lebenwer/éiufé. Notizen zur In-~

Uberlegungen zum gesellschaftlichen Umbruch in der DDR, in “Zeitschrift fiir

des Sozio-Okonomischen Wandels der ppr, in “Kélner Zeitschrift fiir Sozio-

Lage in der ppr, Akademie der Wissenschaften-Institut fiir Soziologie

Tendenze lineari di lungo periodo
nel conseguimento di status in Italia
di Harry B. G. Ganzeboom e Donald |. Treiman*

1
Introduzione

La promessa di Paolo Ammassari come studioso della stratificazione
sociale, ahime, & rimasta inadempiuta all'epoca della sua prematura
morte. Egli fu molto attivo negli anni Settanta, rivestendo un ruolo
notevole nel ripristino del Research Committee on Social Stratifica-
tion and Mobility dell'International Sociological Association dopo un
periodo di inattivita negli anni Sessanta, ospitando uno dei primi
convegni nell’era moderna del Comitato, ossia il convegno del 1973 a
Roma (Featherman, Hauser, Sewell, 1974) e organizzando un impor-
tante studio empirico sulla mobilita sociale in Italia, un'indagine cam-
pionaria nazionale di circa 3.500 persone. Purtroppo, poco di questa
indagine & stato pubblicato in tema di mobilita. Conosciamo solo un
saggio inedito presentato al convegno di Dublino del Research Com-
mittee on Social Stratification (Ammassari, 1977); comunque, le ta-
belle della mobilita presentate al convegno di Dublino sono state usa-
te in diverse comparazioni trasversali e internazionali * (cfr. in parti-
colare Heath, 1983; Ganzeboom, Luijkx, Treiman, 1989). Dopo sva-
riati anni durante i quali fu distratto dallo studio della mobilita socia-
le a causa di altri impegni, Ammassari aveva progettato di ritornare a
questo tema, e persino dopo l'inizio della sua ultima malattia aveva
sperato di organizzare un volume di saggi sui metodi e le tecniche

* Rispettivamente Nijmegen University, Olanda e University of California at Los
Angeles, usa. '

1l saggio & stato preparato mentre il primo autore era professore visitatore nel
Dipartimento di Sociologia, ucLa e mentre il secondo autore era Fellow del Center
for Advanced Study in the Behavioral Sciences, Stanford.

1. La stessa indagine ha prodotio una nuova scala del prestigio occupazionale
per U'ltalia (Ammassari, 1978).
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per studiare la stratificazione e la mobilita sociale 2. E auspicabile che -

i dati ricavati dall'indagine di Ammassari vengano depositati in
archivio e che altri possano in questo modo portare avant il U0 1llan
voro.

Per gli studiosi della stratificazione sociale, I'Italia rapprésent
un caso estremamente interessante, essendo allo stesso tempo unz
dei maggiori paesi industriali, con una forza-lavoro simile a quelly

" ) . ;
delle nazioni dell’Europa nord-occidentale ¢, fino a poco fa, up

paese abbastanza tradizionale per quanto riguarda il sistema sco]
stico. Quest'ultimo era uno dei piu iniqui in Europa: infatti ur? ,
parte della popolazione presentava un livello d’istruzione paii .
qusﬂo di qualsiasi altra parte del mondo, mentre un’altra ricevev;i
un %struzione inferiore praticamente a ogni altro paese dell’Europs
occidentale . In questo saggio intendiamo interrogarci sul caratteFr)e
distintivo dell'Ttalia in relazione al processo di conseguimento di sta.
tus. A questo fine vengono studiate le tendenze di lungo periodo
negli effetti dei fattori determinanti il conseguimento dell’istruzione
e dello status occupazionale, usando i dati ricavati da sei indagini
condotte nell'arco di 24 anni.

2

I dati

I nostri dati 5 derivano da sei indagini campionarie relative alla popo-
lazione generale, che contengono tutte informazioni su istruzione, oc-

2. Comunicazione personale a Treiman, 1 3 dicembre 1990.

3. Nel 1971, il 16% della forza-lavoro italiana era impiegata in agricoltura, circa
la stessa percentuale della Francia benché un po’ piit alta della Germania e del i(egno
Unito, e la distribuzione della forza-lavoro non agricola era abbastanza simile a quella
degli altri tre paesi (International Labor Office, 1977, TaB. 2B).

4. La scuola non era obbligatoria in Italia fino agli anni Cinquanta (Haycraft
1985, p. 226). Barbagli (1973, p. 16, citato in Acquaviva, Santuccio, 1976, p. 169)’
osserva che «Nel 1950 circa il 30 per cento della popolazione italiana non ;weva mai
imparato a leggere e scrivere oppure se ne era dimenticata. L'Ttalia aveva il pitt alto
hyello di analfabetismo in Europa. Allo stesso tempo, tuttavia, il nostro paese aveva la
pitt alta proporzione di studenti universitari rispetto alla sua popolazione se confron-
tata con la Svizzera, la Svezia, la Germania, la Francia, la Gran Breragna, I'Olanda e
111 Belgio». Persino in anni piit recenti la varianza negli anni di scuola c,ompletati &
rimasta ampia in Italia rispetto ad altri paesi europei occidentali (Ganzeboom, Trei-
man, 1991). ’

5. I.dad usati in questo articolo fanno tutti parte dell'International Stratification
ax}d Moblkty File (Ganzeboom, Treiman, 1992), che contiene raccolte standardizzate
di dati estratte da indagini condotte in tutto il mondo che includono informazioni
sulla mobilita sociale. Molti colleghi e archivisti di dati ci hanno gentilmente aiutato
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cupazione e occupazione paterna. Stranamente, per quello che sap-
piamo, quattro di queste sei indagini non sono mai state usate in
precedenza da studiosi italiani (o altri) per studiare il sistema di stra-
tificazione dell'Italia ¢, Delle due che sono state usate, la piti nota tra
i ricercatori italiani & lo Studio della mobilita sociale e dell’istruzione in
Italia del 1985, condotto da una squadra di cinque sociologi: Barba-
gli, Capecchi, Cobalti, de Lillo e Schizzerotto [1Ta85]7. I dati raccol-
ti da Lopreato nel 1963/64 [1TA63] pure sono ben conosciuti, poi-
ché Lopreato ha pubblicato una tabella sulla mobilitd occupazionale
intergenerazionale nell’“American Journal of Sociology” (Lopreato,
1965; cfr. anche Lopreato, Hazelrigg, 1972, pp. 376-90), che confu-
tava I'asserzione di Lipset e Bendix (1959) secondo la quale I'Ttalia
sarebbe pit rigida di altri paesi industrializzati (tuttavia, si vedano in
seguito i nostri risultati). I dati di Lopreato non sono stati inclusi
nelle raccolte di nessuno dei principali archivi di dati; comunque, so-
no stati conservati dal Data Program and Library Service dell'Univer-
sitd del Wisconsin-Madison, dal quale li abbiamo ottenuti 2. Per quel-
lo che sappiamo, i due sondaggi elettorali di Barnes (1968) [11468]
e Barnes e Sani (1972) [17a72] finora non sono mai stati usati nell’a-
nalisi della stratificazione, benché gia da molto fossero accessibili tra-
mite il principale archivio di dati americano, ossia I'Inter-University
Consortium for Political and Social Research (1cesr). II quinto grup-
po di dati [rrayspl & stato raccolto nel 1974 da Sartori e Marradi
(in associazione con Sani) per il progetto di Political Action di Barnes
et al. (1979). Il sesto gruppo di dati {rra87] & stato raccolto da Cal-
vi e Anselmi come contributo italiano al modulo del 1987 (“Disugua-
glianza sociale”) dell'International Social Survey program (1ssp).

Tutti e sei 1 gruppi di dat utilizzano un sistema di codificazione
pressoché uniforme per il conseguimento dell'istruzione, che noi ab-
biamo convertito in una misurazione basata sugli anni di istruzione ®
(cfr. TAB. 1).

Al contrario, i sei gruppi di dati differiscono considerevolmente
per quanto riguarda il modo in cui le occupazioni vengono classifica-

nel raccogliere e nell’elaborare queste informazioni. Un ringraziamento particolare va
a Elizabeth Stephenson, Social Science Data Archive, ucra, l'archivista del progetto.

6. Di fatto, queste quattro indagini non sono neanche menzionate da Cobalti
(1992) nella sua ampia rassegna della ricerca italiana sulla stratificazione.

7. Ringraziamo Antonio Schizzerotto e Luisa Saviori, dell'Universita di Trento,
per averci reso accessibili questi dati.

8. Laura Guy, pris, ci ha aiutato a rintracciarli.

9. Ringraziamo Angela Prando e Cinzia Meraviglia per i loro consigli su questa
materia.
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TABELLA I
Corrispondenza di livello d’istruzione e anni di studio effettuati

Livello d’istruzione Anni distruzione
Nessuno, analfabeta o
Scuola elementare non conclusa 4
Scuola elementare con licenza 5
Scuola media inferiore non conclusa 7
Scuola media inferiore con licenza 8
Scuola media superiore non conclusa 11
Scuola media superiore con diploma 13
Universitd, ma non laurea 15
Laurea 18
Post-laurea 20

te. Tre file [11463, 17468, 17472] utilizzano vari codici ad ampie c4."
tegorie, che variano sostanzialmente da uno studio all’altro. (rrags]
usa un codice abbastanza dettagliato (97 categorie) e [rrA75p] uno
altamente dettagliato (a tre cifre) sia per il padre sia per Iintervista.
to. Infine, [11487] usa differenti codici ad ampie categorie per padrti e
intervistati. Al fine di convertire questi diversi codici in un unico
strumento di misurazione abbiamo accoppiato ciascuna categoria di -
ogni classificazione con una categoria della International Standard
Classification of Occupations (1sco) del 1968 (International Labor
Office, 1969; Treiman, 1977), procedendo poi ad una conversione
secondo I'International Socio-Economic Index of occupational status
(1se1) (Ganzeboom, De Graaf, Treiman, 1992), che varia da 10 (per
i braccianti) a 9o (per i giudici). e

Per ogni file abbiamo selezionato tutti gli uomini e le donne che
avevano tra i 25 e i 64 anni d’etd all'epoca dell'indagine e che forni-
vano risposte valide a tutte le variabili del’analisi. La specificazione -
dell’etd si & resa necessaria per evitare distorsioni dovute all’omissio-
ne di coloro che frequentavano ancora la scuola o 'universita o che
si erano gia ritirati dal lavoro. In tre dei sei gruppi di dati I'eta degli
intervistati & registrata ad intervalli ampi di 10 anni. Poiché cid &
inopportuno in un’analisi che usa coorti e caratteristiche di coorti, in
questi gruppi di dati abbiamo ripartito i casi in modo uniforme nel-
I'arco di ogni intervallo. ;

Nella taB. 2 vengono mostrate le statistiche descrittive per cia-
scuno dei sei file. Tuttavia, non abbiamo analizzato questi file separa-
tamente, ma piuttosto abbiamo compattato tutti e sei i campioni' in
-un unico file che viene usato per l'intera analisi; peraltro, conducia-

1TA87
286
305
9,76
8,40
4,58
4,42
31,6
31,7
16,0
18,2
23-61

ITA85
1.747
1.812

8,53
7,71

4,36

4,24
36,6
36,8
15,0
15,3
21-60

1TA75
558
582
8,36
7,05
4,22
3,87
33,8
11-50

34,0
11,8
13,1

Indagine

ITA72
654
690

7,18

6,05

3,63

2,67
3 1!3
30,0
15,0
15,1
08-47

ITAGS
919
22
6,56
5,79
3,48
2,85
30,0
29,1
15,2
15,0
04-43

ITA63
1.255
,5T
4,05
34,7
14,7
04-42

Analisi dell'istruzione

Uomini
Donne
Uomini
Donne
Uomini
Donne
Uomini
Donne
Uomini
Donne

Scarto quadratico
Campo di variazione

medio

Media
Scarto quadratico

medio

Media

Statistiche descrittive per le indagini campionarie usate nell'analisi

Anno di nascita a due ci-

Numero di casi

Anni di scolaritd (1st)
Status occupazionale
paterno (sop)

fre (aDN)

TABELLA 2
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problemi numerici nella stima. In secondo luogo, dato che sop ‘
€ AD

terno si confonde con l'effetto dell’anno di nascita, -

.Al. fine di evitare queste complicazioni, & OPpOrtunc centrare 1.
p .

varlabllg {nd1pendente allinterno dell’altra. Cid si effettua sott s

le medie infra-coorte: reendg

sono correlati, nel modello [2] I'effetto dello status occupazionale p
a=

(3] sor’ = sop — MSOP_

dove msor = il punteggio medio di sop per i componenti della coor- -

te ¢. Per calcolare le medie, abbiamo definito le coorti in base g p
-

noc%l che comprendono cinque anni *°. Questa trasformazione risolye”
- . - - e 7
tuttt e tre i problemi esposti sopra. In primo luogo, centrando o

status occupazionale paterno all'interno delle coorti, si elimina ]

relazione tra i due effetti principali e le relative conseguenze chsl o
sono creare confusione. In secondo luogo, leffetto principale dellI’)OS_
no di nascita si riferisce ora a quei componenti della medesima fa oy
comprendente cinque anni di nascita, i quali possiedono il valore rsrff.l

. ’
dio dell'tser paterno (sor). In terzo luogo, centrando si attenua la

multicollinearita tra i termini principali e i termini di interazione

Si noti che la trasformazione (3] & non-lineare, dato che si sor.

traggono. le medie interne alla coorte, non la media generale. L'effet
to di questa trasformazione consiste nel fatto che il modello'-divent-
sxmﬂg (ma non identico) ad un procedimento in cui la regressiona
blvar}ata degli anni di istruzione rispetto all occupazione paterna viee-:
D€ stmata coorte per coorte. La differenza & che la nostra specifica-

zione im i ita i i i
pone linearita alle divergenze fra coorti concernenti Ieffetto

dello' status occupazionale paterno sul conseguimento dell’istruzione
restrizione che verrebbe attenuata in un’analisi condotta coorte per
coorte. Nel nostro caso, conserviamo il vantaggio di considerare opni
volta un solo parametro nel mettere alla prova lipotesi che la relazgi;o~
ne tra Poccupazione paterna e il conseguimento dell'istruzione sia
Camblata nel tempo; tuttavia si deve supporre, semplificando, che
ogni tendenza sia lineare. ’

Al fine di rendere il modello ancora piu interpretabile, aggiungia-

1o QuesFe coorti sono centrate su decenni e mezzi decenni. Per esempio, la
coorte di nascita nel (19)30 include le persone nate tra il 1928 e tutto il 1932 ’La
nostra coorte pilt vecchia & centrata al (19)os e quella pit giovane al (19)60 Qu'esto
& Punico punto della nostra analisi in cui trattiamo le coorti in base a modalit.z‘l discre-
te. Nel resto dell'analisi misuriamo singoli anni di nascita (o singole date di anni di
ingresso nella forza-lavoro); il valore numerico della nostra variabile si riferisce alle
ultime due cifre dell’anno, per esempio, 30 per i nati nel 1930, e cost via.
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mo altri due passaggi che sono entrambi trasformazioni lineari. In
primo luogo, sottraiamo dal’anno di nascita una costante, al fine di
spostare all'interno del campo di variazione il coefficiente relativo al-
Jeffetto principale dello status occupazionale paterno (soe). In altri
contesti, sarebbe opportuno sottrarre la media campionaria dell’anno
di nascita. In quel caso, entrambi gli effetti principali si riferirebbero
alla media dei dati, il che avrebbe il vantaggio di renderli identici in
1] e [2]. Tuttavia, nei dati che analizziamo qui, I'anno di nascita
medio differisce dagli uomini alle donne. In tale situazione & piti op-
portuno scegliere un punto fisso nel tempo. Per I'analisi del conse-
guimento dell'istruzione, scegliamo il (19)30, che ¢ vicino allanno di
nascita medio:

[4] ADN = ADN — 30

In secondo luogo, la multicollinearita tra i termini principali e i ter-
mini di interazione dipende dalle differenze fra i campi di variazione
degli elementi costitutivi. Per minimizzare il rischio di incorrere in
problemi di multicollinearita, riduciamo gli scarti quadratici medi di
AapN e sop’ dividendoli per 1o, per portarli approssimativamente allo
stesso livello degli scarti per l'istruzione.

(5] aDN” = aDN/10 e sor’ = sor/I0

Si noti che le trasformazioni [5] sono trasformazioni lineari, che inci-
dono sui parametri stimati solo nel caso di problemi numerici. Esse
hanno 'ulteriore vantaggio di rendere le stime dei parametri un po’
pit leggibili.

Se integriamo i vari passaggi in un unico modello, otteniamo:

st =b + b =+ sop” + b+ aDN” + 53 * (sop”) * (aDN")

oppure:
8t = b,
{6l + b+ [{sor — wmsop )/10]
+ b, » [(apn — 30)/10]
+ b, = [(sor — msor_)/10] * [(aDN — 30)/10]

3

Si noti che b_ indica listruzione attesa per una persona nata nel 1930
il cui padre ha uno status occupazionale (sop) che corrisponde alla
media della coorte del 1928-32. Per scopi pratici, tale intervistato
pud essere considerato nei nostri dati come !"intervistato medio”; &,
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mostra lieffe'tto delloccupazione paterna per I nati nel
Peffetto & misurato sotto forma di anni di istruzione or d'o .
sop; b, ex{ldenzia leffetto (lineare) della diffusione de%e’ stropd di
tempo —in particolare, la differenza nel numero rnedioliltrulzilom'rlel
ls,cécl)lant.a, attesa per le persone nate a dieci anni di distanzzc;gl’ annjjdi
e ;;:e-lbcfsp€?£2 i}'xarmob .10 status occupazionale medio d;ﬁa Ioi;
coort ’océupazional cambiamento (hnear.e) riguardante I'effetto dell,
catosi con il passar: cll);ti:r(l) Zul( Conlsegmn'lemo deH’iStrUZiOnC, verit
porale nel conseguimento dgll’ist(;’uiifrig asgranclcflrcl)tr% lshten'denza o
. . . . . . e SI
:tlovscr)l élivc?]h c0fr1spondent1 ano status occupazionale paterni)(;l.locan?
efliciente ¢ di notevole interesse per lanalisi delle tendenze e

3.2. Riuscita occupazionale

Il nostr i iusci
o modello relativo alla riuscita occupazionale & articolato se

guendo una logica simile. T ia, |
na | . Tuttavia, il nucleo i
su tre variabili indipendenti: ) el modello ors o has

(7] I§E=b0+bx*sop+b*IST+b*ESP
2 3

dove 1sE & i i

dos rapprzsio tstatEs occuéaamonale dell'intervistato, misurato dall’1ser;
nta gl anni di esperienza; e le d i variabili ,

on Mapprse ; € le due restanti variabili sono
€ sopra. Dato che non abbi i i

e come apblamo una misura diretta del-

a del mercato del lav i ;
. Oro, questo termine & a i
(nel modo convenzionale) come: ppiossimato

(8] ESP = ETA — 15T — 6

ciod. oli ) . . )
(Sul;pil:lei?;: t}I]‘aSC(}))I‘bS.l da quando Pintervistato ha lasciato la scuola
che abbia cominciato la la all’eta di sei i
piabponendo che scuola all'etd di sei anni e I'ab-
ata Ininterrottamente). Q i
tiny - Questa misura, alla quale cj riferi
o _ ). Q , quale ci riferia-
forzaqlt:vocig s::gllluto come “anzianits”, approssima Pesperienza nella
- clia misura in cui lintervi
stato ha lavorato i
jorza ‘ | continua-
o gr:nd'? quandQ I}ila lasciato Ia scuola. L’approssimazione & quindi
unga migliore per gli uomini ri
| . ni rispetto alle donne, 1 i
tendono in Italia, ¢ i o cama
, come dovungue i
per la gravidanza e I’educazioneqde} gdlimlterrlomp'erel leh or0 cartere
' € . Inoltre, in Italia molte d
ne lasciano definitiva i . ’ rimonio
mente il mondo del ] d i imoni
i, : ondo avoro dopo il matrimonio
o czlnd3 1975, PP- 190-1), cosicché le donne con un’elevata anzia-
B r?:tl(;‘;icono' un gruppo altamente selezionato di tutte le donne
que interpretare con cautela i ienti ivi .
isogr . i coeflicienti relativi all’
ziani wervite o
ta, specialmente per le donne. Comunque, essi possono servire a
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tenere sotto controllo qualsiasi effetto della carriera nel conseguimen-
to delloccupazione; linclusione di un termine relativo all’esperienza
rende possibile interpretare i coefficienti degli altri due termini (sta-
tus occupazionale paterno e istruzione dell'intervistato) come effetto
di questo “bagaglio” di cui dispone l'intervistato all'inizio della sua
carriera, cioé al momento dell'abbandono della scuola e dell'ingresso

nel mercato del lavoro.
Al fine di captare piti pienamente le dinamiche di carriera, ag-

.

Aot

jungiamo le interazioni tra Uesperienza e gh altri due fattori princ
giung p g P
pali. Il nostro modello diventa allora:

[o] I§E=bo+bx*ESP+bz*SOP+bS*IST
9 +b4*SOP*ESP+bS*IST*ESP

I due termini di interazione modellano Peffetto dello status occupa-
zionale paterno e dell'istruzione dell'intervistato nel corso della carrie-
ra di quest’ultimo.

Ipotizziamo che I'effetto dello status occupazionale paterno dimi-
nuisca in relazione al ciclo della vita; per listruzione, la previsione &
meno ovvia, poiché le persone ad alto livello distruzione tendono a
sperimentare un avanzamento di carriera migliore rispetto alle perso-
ne meno istruite (Sorensen, Tuma, 1981, p. 84).

Valutiamo allora le tendenze storiche di questi effetti confrontan-
do le coorti d’ingtesso nel mercato del lavoro. La variabile pertinente

& costruita cosi:
{10] ING = ADN + 6 + 1sT

L’esperienza e I'anno d’ingresso nel mondo del lavoro costituiscono
quindi nuovi parametri relativi all’eta, all'anno dell'indagine e agli an-
ni d’istruzione.

Esprimendoci nel gergo dell'analisi delle coorti eta/periodo (Ma-
son et al., 1973), supponiamo che non vi siano effetti di periodo
(ciot di indagine), ma che la riuscita occupazionale possa essere
compresa completamente in termini di effetti di coorte e di era (ciclo

di vita) ™.

r1. Gli efferti di periodo in questo caso potrebbero essere o effetti associati a
specifici eventi storici oppure effetti che emergono dalle differenze nella qualitd di
misurazione tra le sei indagini. Il modo in cui specifichiamo e interpretiamo il nostro
modello effettivamente presuppone che tali effetti non esistano. Riteniamo che questa
sia una supposizione ragionevole. Considerati i dati delle indagini non c’¢ ragione di
sospettare effetti storici; e come abbiamo sottolineato, i coefficienti nella tas. 2 ci
assicurano che non ci sono indagini anomale tra i sei.
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» P.er valutare le tendenze storiche nella
gxungﬁamo alla nostra equazione un' termin
so nella forza lavoro (1ng) e i ini di i

e 1 termini di interazion i
€ corrispondent;
nti:
ISE = #
: ﬁf;br~ﬁsp+bz*sop+b*rsq-
[11] , * SOP * Esp + bs % IST * ;ESP
+ bs * ING
+ b = 3
; ¥ SOP * ING + b * IsT * ING

Come in precedenza, un modello cosi definito
chg sono pertinenti al di fuori del campo di vari
dfm: e presenta ['ulteriore sv
di stimg numerica. Quind,i,
conseguimento dell’istruzion

produce coefficientj
azione dei punti dej
. . el
antaggio di essere soggetto ai problemi
come nel nostro modello riguardante j]

: e, centriamo I’ i i
struzione dellintervistato all’in ovcupazione paterna e ['i.
interno delle coorti per periodi di 5 anni

relativi all;

d’}itm all mgﬂres;o nell mercato del lavoro. Centriamo anche lann

gresso nella forza-lavoro int N
ingre orno al (19)40, seguendo ]

n . . ( , seguendo la stessa lo.
foeﬁicch' prima. TpttaWa}, non centriamo ESp poiché cid renderebbe
Valmiaﬁr:)tel:, afsfsoclaéo Hc)hﬁicﬂe da interpretare: controllando anzianita

eftetto dell’'occupazione p ’ i ,
' ' aterna e dell’occ i
tervistato all’inizio dell i i Peione dellin.

ervi a carriera. Di nuovo, le i i
bl e linizio d ' , 1e varianze di tutte le va-

e nello stesso ordine di ivi

randezza dividend

ING ed EsP per 10. Dat iabile dip rata nell
) o che la variabile di & mi ,

SP per 1 endente & mi
stessa unitd di misura dj & a e nella

1 0P, & opportuno divid

pessa , & opp videre pute ISE per 10,
tro modello finale per la riuscita occupazionale diventa guindi'

[12] 1B88/10 = &

o

+ b, + (gsp/10)
+ b« [(sop — MSOP_)/10]
+ 173 * {IST — MIST )
+ b« [(sor — mso
Tl SOP Msop )/10] * (Esp/10)
,* (15T — MIST ) * (Esp/10)
+ b, « [(Ind — 40)/10]
_-:: 277 [(sop — Msop,)/10] * [(1Né — 40)/10]
g * (ST — mist) * [(vg — 40)/10]
B = b,
+ b «Esp % + b o« sop” * ”?
s ESP’ + b ING” + b+ sop” + NG
+ by« 151”7« ING ’ °
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dove EsP’ = Esp/10; sop” = (sop — MSOP)/10; IST = IST — MIST
e NG’ = (NG —40)/10. Nell'equazione [12], 5, (+ 10) fornisce il
valore atteso dell'rse1, al momento dell’'ingresso nella forza-lavoro, per
una persona che entra nella forza-lavoro nel 1940, il cui status occu-
pazionale paterno (sop) e livello d’istruzione personale (1sT) corri-
spondono alla media della coorte con ingresso 1938-42. b, mostra
Peffetto dell’anzianitad (Esp) tra coloro che presentano un livello d'i-
struzione medio e un valore medio dell'iser paterno allinterno della
coorte d'ingresso nella forza-lavoro; &, e b, esprimono gli effetti del-
Poccupazione paterna e degli anni di istruzione sullo status occupa-
zionale, allinizio della carriera, per coloro che entrano nella forza-
lavoro nel 1940. Si noti che, a causa della nuova trasformazione di
sop, ESp e ISE — ma non di 157 — b, e b, possono essere interpretati
direttamente come effetto prodotto da una differenza di un punto
relativamente allo status occupazionale paterno o da una differenza di
un anno relativamente all’anzianita sul valore dell'rser dell'intervista-
to. Ma b deve essere moltiplicato per 1o al fine di convertitlo nella
stessa metrica delle variabili originarie; &, evidenzia I'effetto (lineare)
dello spostamento verso l'alto avvenuto con il passare del tempo nella
distribuzione delle occupazioni — in particolare, la differenza attesa
fra i valori medi dell'iser relativi alle persone nate in anni successivi,
i cui padri hanno lo status occupazionale medio della propria coorte
e che hanno, loro stessi, un numero di anni di scolaritd personale —
ma non di anzianita — che corrisponde allo stesso tipo di media. 1l
termine di interazione 5 mostra il cambiamento (lineare) verificatosi
nell’effetto dello status occupazionale paterno sulla riuscita occupazio-
nale, risultante dai singoli incrementi di 1o anni di anzianita (o, alter-
nativamente, il cambiamento verificatosi nell'effetto dell’anzianita sul-
lo status occupazionale per coloro che differiscono di 1o punti nello
status occupazionale paterno); b, esprime il cambiamento (lineare)
verificatosi nelleffetto del conseguimento dell'istruzione sulla riuscita
occupazionale per ogni ulteriore anno di anzianita (o, alternativamen-
te, il cambiamento verificatosi nell'effetto dell’anzianitd sullo status
occupazionale, risultante da ogni ulteriore anno di scolarita). Simil-
mente, b rappresenta la differenza nell’effetto dello status occupazio-
nale paterno per coorti di ingresso nella forza-lavoro separate da un
periodo di 10 anni e b, evidenzia il cambiamento verificatosi nell’ef-
fetto del conseguimento dell'istruzione sulla riuscita occupazionale
per le successive coorti; alternativamente, questi coeflicienti rivelano
la tendenza temporale nella riuscita occupazionale per coloro che si
collocano a diversi livelli di istruzione e di status occupazionale patet-
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7
tendenze.

no. 4 e b, sono i coefficienti di maggior interesse per I'analisi delle

Risultati

Le T4BB. 3 € 4 mostrano i risultati delle nostre analisi dj regressione
separatamente per gli uomini e per le donne. Nella Tas. 3 vediamc;
i rxsulta'tl per i modelli del conseguimento dellistruzione, e nella
TAB. 4 i 'rlsultati per i modelli della riuscita occupazionale. L’appen-
dlce contiene le statistiche descrittive usate per stimare questi model-

li.

TABELLA 3

Tendenze lineari nel conseguimento dell’istruzione in Italia per le coorti di nati

tra il 1904 e il 1961, et delle : A ;
p persone 25-64 annj. Co
metrica ’ 5-04 efficienti di regressione

Modell Uomini Donne
(a) (b) (a) (b)
b_: Intercetta
8 . 7,51 7,51 6,38 6,38
b : 1sE1 del. padr.e (sor”) 1,281 1,282 I,(3)83 I (3312
b.: anno di nascita (apN") 1,010 1,010 1,180 lego
b3: SOP” * ADN —0,010 O:IIO
(0,0) (s5,3)
o ) 5.3
R* aggiustato 0,332 0,331 0,358 0,362

Per le definizioni delle variabili, cfr. il testo.

4.1. Conseguimento dell’istruzione

I modello (b) della TaB. 3 mostra le stime relative all’equazione [6]
mentre il modello (a) evidenzia i coefficienti per un modello in cu{
non si consente all'effetto dell’occupazione paterna sul conseguimento
dell'istruzione di variare nel tempo — ciog, per un modello equivalen-
te all’eqqazione (1] ma con le variabili trasformate come indicato nel-
le equazioni da [3] a [5]. Nel presente caso, ci interessa principal-
mente il modello (b), mentre il modello (a) viene presentato sempli-
cemente per dimostrare che quando le variabili indipendenti sono
centrate, i coefficienti difficilmente cambiano quando vengono intro-
dotti i termini di interazione. Per quanto riguarda il modello (b), si

b

nott innanzitutto il coefficiente dell’intercetta (&), il quale indica che
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per gli uomini nati nel 1930, i cui padri avevano lo status occupazio-
nale medio della loro coorte, ci si aspetta che abbiano in media circa
7 anni e mezzo di scolaritd, mentre per le donne ci si attende che
abbiano solo poco meno di 6 anni e mezzo di scolarita.

b, rappresenta leffetto dello status occupazionale paterno per i
nati nel 1930. Si ricordi che, a causa del modo in cui il sor & stato
quantificato, I'effetto viene misurato come anni di istruzione attesi
per 1o punti di sop. Per la coorte del 1930, I'effetto dell'occupazione
paterna & stato moltc forte: per ogni 1o punti di sor si avevane circa
1,3 anni di scolaritd per gli uomini e circa 1,1 anni di scolarita per le
donne. Dato che il campo di variazione nell'rser & di 8o punti. (dai
o per i braccianti ai 9o per i giudici), per gli uomini nati nel 1930
— nei ranghi pit bassi a confronto con quelli pit alti del sistema di
stratificazione italiano — la differenza fra gli anni di istruzione attesi
supera di poco i 10 anni di scolaritd (precisamente 10,26 =
1,282 = 80/10); pure per le donne la differenza & ampia, circa otto
anni {precisamente, 8.10 = 1,012 * 80/10). Riteniamo che effetto
dello status occupazionale paterno sul conseguimento dell'istruzione
sia molto piu forte in Italia, per la coorte di nascita nel 1930, di
quanto non sia per la coorte corrispondente nella maggior parte degli
altri paesi industrializzati, Ovviamente questa ipotesi deve essere con-
fermata con una ulteriore analisi.

Si consideri successivamente 4, il coefficiente relativo all'anno di
nascita, che mostra U'effetto (lineare) della diffusione nel tempo dell’i-
struzione, per le persone i cui padri avevano lo status occupazionale
medio della loro coorte. Questo coefliciente & 1,01 per gli uomini e
1,19 per le donne, il che implica — poiché il coefficiente per la data
di nascita si riferisce ai decenni (si ricordino le equazioni {4] e [5] —
che il livello medio di scolariti & aumentato di 5 anni per gli uomini
e di 6 anni per le donne nel periodo di 50 anni che stiamo studian-
do). Dato che 'occupazione paterna & centrata allinterno delle coor-
ti, questo risultato non viene influenzato dai cambiament avvenuti
nella distribuzione dello status occupazionale dei padri, ma piuttosto
indica la stessa diffusione dell'istruzione. Infine, &, esprime il cambia-
mento (lineare) verificatosi nel tempo nell’effetto dello status occupa-
zionale paterno sul conseguimento dellistruzione. In effetti, non
emerge alcuna tendenza temporale per gli uvomini e, quindi, effetto
molto forte dello status occupazionale paterno sul conseguimento del-
I'istruzione rimane lo stesso per la maggior parte delle pitt recenti
coorti. I risultati relativi alle donne appaiono persino pit sorprenden-
ti, in quanto Peffetto dell’occupazione paterna sul conseguimento del-
Vistruzione & aumentato significativamente nel tempo.
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Per la coorte femminile piti recente ~ le donne nate intorno g
1960 — il coefficiente dello status occupazionale paterno & 1,342 (=
1,012 t 0,110 * 30/10); cid implica, per le donne di estrazione pit
bassa e per quelle di estrazione pit alta secondo lo status sociale, una
differenza attesa nel conseguimento dell’istruzione di 10,7 anni (=
1,342 * 80/10), o circa lo stesso valore degli uomini. Proiettando
questi coeflicienti retrospettivamente verso la prima coorte — le don.
ne nate intorno al 1905 — vediamo allora che la differenza nel conse-
guimento dell'istruzione attesa per le donne provenienti dai due
estremi della stratificazione sociale & stata di poco inferiore a 6 annj
(precisamente 5,90 = [(1,012 —o0,110 * 25/10) * 80/10]). Quindi
nel periodo per il quale abbiamo i dati, I'ineguaglianza relativa all’i-’
struzione tra le donne di estrazione piti bassa e tra quelle di estrazio-
ne pit alta secondo lo status & aumentata di circa 5 anni (precisamen-
te 4,8 = 10,7 —5,9).

In breve, come abbiamo notato sopra, I'Ttalia ha un sistema edu-
cativo piuttosto elitario; il grado di disuguaglianza in relazione agli
gnni di scolarita & andato aumentando sostanzialmente nel tempo, ma
In misura persino maggiore per le donne rispetto agli uomini, come
si vede dagli scarti quadratici medi nella Tas. 2; quindi (Treiman
Yip, 1989) la disuguaglianza in relazione all’accesso alllistruzione (coj
me indicato dall'effetto dell'occupazione paterna sul conseguimento
dell'istruzione) & molto alta in Italia e non accenna a diminuire; anzi
per le donne & aumentata nel corso del xx secolo. ’

4.2. Status occupazionale

La TaB. 4 riporta la nostra analisi relativa al conseguimento dello sta-
tus occupazionale. Si assumono quattro modelli, separatamente per
gli uomini e per le donne, costruendo il modello completo dell’equa-
zione [12] — che qui & mostrato come modello (d) in ciascun grup-
po. Dato che questa analisi include solo coloro che presentano codici
di occupazione validi, il numero dei casi & ridotto rispetto alla TaB. 3,
in particolare per le donne ™.

T2 Confrontare il numero di donne disponibile per le analisi sul conseguimento
cl.ell istruzione e sulla riuscita occupazionale, rispettivamente (mostrato nelle due se-
zioni della TaB. 2), provoca una certa confusione. Nelle raccolte [rra75p] e [11A85]
pid d'el 60% delle donne nell'analisi sull’istruzione & incluso anche nellanalisi sull’ocj
cupazione, in confronto al 40% scarso nelle altre tre raccolte (si ricordi che [rra63]
non includeva affatto le donne). Questa differenza riflette I'inclusione in [rrazspl e
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1l modello (a) si riferisce di nuovo al nucleo del processo di stra-
tificazione e riporta gli effetti dello status occupazionale paterno (in
relazione ad altri membri della stessa coorte di ingresso nella forza-
lavoro), della coorte di ingresso e dell’anzianita, calcolati in media
rispetto all'insieme totale dei dati. L’effetto principale dell’ occupazio-
ne paterna, b, & circa 0,45 per gli uomini ed ¢ leggermente inferiore,
circa 0,40, per le donne. Poiché gli scarti quadratici medi dello status
occupazionale del padre e dellintervistato sono simili, questi coefli-
cienti possonc essere interpretati come coefficienti di regressione
standardizzati, depurati degli effetti relativi all'anno di ingresso e al-
P'anzianita. Essi suggeriscono un livello medio di mobilita occupazio-
nale intergenerazionale, durante gli anni centrali del secolo, che non &
né eccezionalmente alto né eccezionalmente basso in confronto ad al-
tri paesi europei occidentali nella stessa epoca. L’ampiezza del coefli-
ciente associato con I'anno di ingresso nella forza lavoro, b,, indica
uno spostamento ascendente molto rapido nella struttura occupazio-
nale, tale da far pensare che un uomo otterrebbe un’occupazione pit
alta di circa un terzo di punto 11 se entrasse nella forza-lavoro un
anno pid tardi (precisamente 0,363 punti 1sE1), e che una donna
guadagnerebbe circa mezzo punto 1se1 all’anno (precisamente 0,487
punti 1ser). Quindi, per esempio, se due uomini entrassero nella for-
za-lavoro rispettivamente nel 1930 e nel 1960, e se avessero un’an-
zianita simile e fossero di estrazione sociale simile (misurata dall'tsez
relativo dei loro padri), ci si aspetta che 'uvomo entrato nella forza-
lavoro nel 1960 deterrebbe un lavoro con un valore di 1sE1 pit alto
di circa 11 punti rispetto alluomo entrato nella forza-lavoro nel 1930
(precisamente 10,92 = 0,364 * 3 * 10). Si noti che 11 punti non so-
no insignificanti; rappresentano una differenza - maggiore rispetto a
quella esistente tra un professore universitaric e un insegnante di
scuola primaria, o tra un carpentiere e un manovale nel settore edili-
zio. Per quanto riguarda le donne, la differenza & persino piu ampia,
come abbiamo notato: per una donna entrata nella forza-lavoro nel
1960 ci si aspetta che detenga un lavoro pid alto di circa 15 puntd
rispetto a una donna con anzianitd ed estrazione sociale simile entra-
ta nella forzalavoro nel 1930 (precisamente 14,61 = 0,487 *
3+ 10). Questi risultati sono, certamente, proprio cid che ci si aspet-
terebbe in seguito al netto spostamento verso l'alto verificatosi nel
tempo nello status occupazionale medio degli intervistati, specialmen-

[rra85] di informazioni sul lavoro piti recente per le donne che al momento dell’in-
tervista non lavoravano. A nostro avviso, tuttavia, questa differenza nella copertura ha
uno scarso impatto sui risultati.
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TABELLA 4

Tendenze lineari nel conseguimento dello status occupazionale in Iralia per le coorti di nati tra il 1904 e 1l 1961.
anni. Coeflicienti di regressione metrica

Era delle persone 25-64

Uomini Donne
Modelli
(a) (b) (¢} (d) (a) (b) (c) (d)
Status occupazionale dell'intervistato
b,: Intercetta 3,95 3,96 3,47 3,48 3,82 3,84 2,07 3,09
b : Anzianita (gsp’) 0,008 0,006 0,155 0,155 — 0,004 —0,0T1 0,228 0,199
b,: 1sE1 del padre (sor”) 0,452 0,436 0,254 0,285 0,403 0,299 0,164 0,347
b.: Anni di scolarita (1s1”) 0,190 0,061 0,234 — 0,006
b: esp’ * sop” 0,011 0,003 0,038 —0,033
(0,6) (o,1) (1,2) (1,0)
b: Esp’ * 1517 0,31 0,059
(4,9) (4,4)
b.: Anno d’ingresso nella
forza-lavoro (1nG”) 0,364 0,363 0,456 0,459 0,487 0,483 0,666 0,645
b: NG+ sop” —0,021 —0,05T 0,004 —0,073
(1,5) (3,7) (0,1) (2,8)
b,: ING” * 157" 0,041 0,062
(7,1) (4,9)
aggiustato 0,460 0,469 0,354 0,355 0,520 0,528
TABELLA 4 (segue)
Uomini Donne
Modelli
(a) by (c) (d) (a) (b) (c) (d)
Status occupazionale dell’intervistato (forza-lavoro non rurale)
b_: Intercetta 4,37 3,38 3,86 3,88 4,27 4,27 3,37 3,52
b,: Anzianita (esp’) —0,011 —0,013 0,146 0,145 — 0,006 — 0,008 0,231 0,197
b_: 1ser del padre (sor”) 0,354 0,301 0,165 0,184 0,310 —0,010 0,077 0,109
b.: Anni di scolarita (1s1”) 0,184 0,045 0,227 —0,031
b: mse’ * sop” 0,017 0,002 0,084 ~0,003
(0,9) (0,0) (2,6) (0,2)
b: Esp’ * 157" 0,039 0,061
(5,3) (4,6)
b,: Anno d’ingresso nella forza-
lavoro (m~G’) 0,250 0,248 0,347 0,349 0,353 0,353 0,542 0,517
b: mG’ * sor’ 0,01T — 0,023 0,072 —~0,018
(0,5) (1,7) (2,6) (0,7)
b,: NG * 15T’ 0,046 0,069
(8,1) (5,7)
R= aggiustato 0,226 0,226 0,403 0,413 0,249 0,250 0,487

Per le definizioni delle variabili, cfr, il testo.
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te donne (TaB. 2). La terza variabile nel modello (a), I'anzianita, non
ha effetti sul conseguimento dello status occupazionale né per gli uo-
mini né per le donne. Come vedremo piu avanti, cid & legato al fatto
che non abbiamo ancora preso in considerazione Peffetto dell’istru-
,zione sulla riuscita occupazionale.

1l modello (b) consente semplicemente di far variare Peffetto del-
lo status occupazionale paterno in relazione all'anno di ingresso nella
forza-lavoro e all’'anzianita. Ma questo modello & di scarso interesse,
poiché nessuno dei termini di interazione & significativo, né per gli
uomini né per le donne.

Il modello (c), invece, & interessante. Differisce dal modello (a)
in quanto include il conseguimento dell'istruzione (misurato in rela-
zione alla media della coorte di ingresso nella forza-lavoro) come cay.
sa determinante dello status occupazionale. La sua inclusione cambia
radicalmente tusti gli altri coefficienti del modello. Questo ci ricorda
che si perdono molte informazioni nelle analisi limitate all'esplicazio-
ne delle tabelle di mobilita occupazionale intergenerazionale: la va-
rianza spiegata dai modelli & aumentata quasi della meta; Peffetto del-
lo status occupazionale paterno & ridotto quasi della met3; Ueffetto
sia dell'anno di ingresso sia dell'anzianitd aumenta sostanzialmente.
L’incremento dell’effetto dell’anzianita & palese: all'interno delle coor-
ti, P'anzianita e Iistruzione sono correlate negativamente, cosicché
quando listruzione viene omessa, 'effetto dell’anzianita & SOppresso.
L’incremento dell’effetto dell’anno di ingresso deriva dalla correlazio-
ne negativa esistente nei nostri dati tra I'anno di ingresso e Panziani-
ta: le coorti di ingresso recenti comprendono soggetti che non posso-
no essere stati all'interno della forza-lavoro per molto tempo. La cor-
relazione negativa tra 'anno di ingresso e I'anzianita puod essere vista
chiaramente nelle F16G. 1-4, le quali non mostrano dati nelle caselle
in alto a sinistra e in basso a destra (cfr. anche T4B. 2 in appendice).

Come avevamo supposto, il conseguimento dellistruzione ha un
effetto sostanziale sullo status occupazionale: per gli uomini, ogni ul-
teriore anno di scolarita (in relazione alla media della fascia) si risol-

ve in un aumento atteso di quasi due punti 1ser (precisamente 1,90;
si ricordi che i coefficienti devono essere moltiplicati per 1o per por-
tarli all'originaria metrica 1se1), al netto dellincidenza dello status oc-
cupazionale paterno, I'anzianita e l'anno di ingresso; per le donne,
lincremento atteso supera di poco due punti 1sE1 (precisamente
2,34). Comungque, dato che i risultati del modello (c) sono calcolati
come media per coorti secondo I'anno di ingresso, non possono ri-
spondere al seguente quesito di maggior interesse: come cambia nel
tempo in Italia effetto delle origini sociali e del conseguimento dell’i-
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FIGURA I . .
Implicazioni del modello per gli uomini
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struzione sullo status occupazionale? Per rispondere a questa doman-
da, dobbiamo riferirci al modello (d). o

Il modello (d) & analogo al modello (b) nella TAB. 3, ma & pil
complicato, poiché include tre cause basilari deter,{nmagtl i coxi;segul-
mento dell’occupazione: I'occupazione paterna, listruzione e l'espe-
rlenéaéminciamo con Pintercetta b, che indica lo status occupazionale
atteso (punteggio 1sE1) per le persone che sono entrate r}ella (forza—
lavoro nel 1940 € possiedono l’istrgzmne e 1estr?21one sociale stda,t.us
occupazionale paterno) coincidenti con la media della coorte in.-
gresso nella forza-lavoro 1938-42, mentre non hanno alcqna esperien-
za di forza-lavoro 3. Si noti che il punteggio 1sE1 atteso & un po pu'l1
alto per gli uomini rispetto alle do'nne: 34,8 in §onfronto a 30,9, i
che & coerente con il risultato relativo al conseguimento dell’istruzio-

ne nella TaB. 3. . ' o '
ienti tano gli effetti netti dell'occupazio-
I coefficienti &, e b, rappresen g

i i ini e le donne.
13. Le medie sono calcolate separatamente per gli uomini e
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FIGURA 2 :
Implicazioni del modello per le donne
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ne paterna e degli anni di istruzione (in relazione alle medie della
coorte) sullo status occupazionale all'inizio della carriera per coloro
che sono entrati nella forza-lavoro nel 1940. Singolarmente, per le
donne, il conseguimento dell'istruzione non sembra essere legato alla
ruscita occupazionale all'inizio della carriera: il coefficiente & — 0,06
(= —0,006 * 10), mentre per gli uomini & 0,61. Tuttavia, la misura
di questi coefficienti & fuorviante, poiché essi si riferiscono a punti
per i quali non ci sono praticamente casi nel nostro campione. Si
ricordi che abbiamo ristretto la nostra analisi a coloro che hanno
un’etd compresa tra i 25 e i 64 anni; che il piu alto livello di istruzio-
ne nei dati ~ “post-laurea” — & specificato come l'equivalente di 20
anni di istruzione; e che I'anno di ingresso nella forza-lavoro & defini-
to come “etd-anni di istruzione-6”. Quindi, nel nostro campione, solo
un numero ristretto di persone di 25 o 26 anni con un’istruzione
post-universitaria (post-laurea) avrebbe un’anzianita zero.

L'effetto dell’istruzione aumenta sostanzialmente con 'anzianit3,
come indicato dai valori positivi, sia per gli uomini sia per le donne,
di 5 - il coefficiente per il termine di interazione Esp’ * 1s7”. Per
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FIGURA 3
Implicazioni del modello per gli uomini
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Status occupazionale paterno

coloro che sono compresi nella coorte di ingresso nella forza-lavoro
del 1940 con cinque anni di anzianitd, gli effetti sull’rser di ciascun
anno di istruzione sono, rispettivamente per gli uomini e per le don-
ne, 0,76 (= 10+ (0,061 + 0,031 * 5/10)) € 0,24 (= 10 * (— 0,006
+ 0,059 * 5/10)); per coloro che hanno 15 anni di anzianita, essi
sono 1,08 e 0,83; per coloro che hanno 25 anni di anzianitd, sono
1,39 € 1,42 e cosi via. Quindi, al culmine delle carriere di coloro che
entrano nella forza-lavoro nel 1940, ciascun anno di istruzione (in
relazione alla media della coorte) equivaleva quasi a un punto e mez-
zo sulla scala 1sE1, al netto dell’estrazione sociale (vedere le rFiGG. 1 e
2 per una rappresentazione grafica dello stesso punto; in queste figu-
re la seconda riga, comprendente le coorti d’ingresso dal 1925 fino al
1944, contiene la coorte d’ingresso del 1940). Questo pud sembrare
relativamente poco notevole, ma produce una differenza di quasi 10
punti 1sEI tra i maschi diplomati di scuola superiore e coloro che
hanno dei titoli post-laurea (precisamente 9,73 = 1,39 * (20 —1 3))
e un’'uguale differenza per le donne.
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FIGURA 4
Implicazioni del modello per le donne
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Status occupazionale paterno

Cid nonostante, l'effetto dell'istruzione sul conseguimento dello status
occupazionale & relativamente modesto per la coorte d'ingresso nella
forza-lavoro del 1940. Inoltre, 'effetto dello status occupazionale pa-
terno & relativamente forte per questa coorte d’ingresso, e tale effetto
cambia di poco nel corso della carriera. All'inizio della carriera, ogni
incremento puntuale dello status occupazionale paterno (in relazione
alla media della coorte) equivale a poco piu di un quarto di punto
1se1 per gli uomini, al netto dell'istruzione (precisamente 0,285), e a
poco pilt di un terzo di punto 1ser per le donne (precisamente
0,347). Confrontati con grafici simili per altri paesi europei occiden-
tali, questi effetti sono relativamente forti, Inoltre, non cambiano
molto con l'anzianita, poiché il coefficiente b,, per il termine di inte-
razione Esp’ *soP’, non & significativo né per gli uomini né per le
donne.

In realtd non ci interessa tanto la coorte d’ingresso del 1940, che
¢ una semplice categoria di riferimento convenzionale, quanto il mo-
do in cui le possibilita di mobilitd occupazionale sono cambiate nel
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tempo. Cominciamo con l'osservare che sia per gli uomini sia per le
donne c’¢ stato un sostanziale sviluppo delle possibilita di mobilita
occupazionale: al netto dell’estrazione sociale, del conseguimento del-
listruzione e dell'anzianita, ogni ulteriore anno di ingresso nella for-
za-lavoro (b,) si risolve nel’aumento di circa mezzo punto nellrser
per gli uomini (precisamente 0,459) e di quasi due terzi di punto
1sEr per le donne (precisamente 0,645). Questo fenomeno & stato
notato in precedenza, nella nostra analisi relativa al modello (a), ma i
coefhicienti sono sostanzialmente piu alti nel modello (d).

Tuttavia, la questione fondamentale non & semplicemente se le
persone hanno migliori chances dei loro padri, ma se le basi della
riuscita occupazionale sono cambiate. I.’evidenza empirica ci dice che
il processo relativo al conseguimento dello status nei paesi industria-
lizzati & pit basato sull'acquisizione che sull’ascrizione rispetto ai pae-
si non industrializzati (Treiman, Yip, 1989); I'evidenza tende pure a
segnalare che le societa di tutto il mondo sono diventate pid aperte
nel corso del xx secolo, in relazione alla trasmissione intergenerazio-
nale dello status (Ganzeboom, Luijkx, Treiman, 1989). Ma finora
non risulta con altrettanta chiarezza che sia cambiata nel tempo I'im-
portanza relativa dell’acquisizione e dell’ascrizione (ma cfr. De Graaf,
Luijkx, 1992, per I'Olanda; De Graaf, Huinink, 1992, per la Germa-
nia; Featherman, Hauser, 1978, car. 5, per gli usa). L'evidenza in
merito viene data, in questa sede, in riferimento all’Ttalia.

Esaminando b, e 4, — i termini di interazione comprendenti I'an-
no di ingresso nella forza-lavoro — & chiaro che nel corso del xx se-
colo la riuscita occupazionale in Italia & diventato sempre pil dipen-
dente dall’acquisizione (conseguimento dell’istruzione) e sempre me-
no dipendente dall'estrazione sociale (status occupazionale paterno).
Si consideri innanzitutto il ruolo dell’istruzione, espresso dal coeffi-
ciente 4. I benefici attesi con un ulteriore anno di istruzione, al mo-
mento dell'ingresso nella forza-lavoro, differiscono di 0,041 punti ISEI
per gli uomini che entrano nella forza-lavoro a dieci anni di distanza
'uno dall’altro, e di 0,062 punti 1se1 per le donne. Quindi, ne! corso
dei 75 anni per i quali abbiamo i dati relativi all'ingresso nella forza-
lavoro (dal 1910 al 1985), il numero di punti 1s&rx presunti per ogni
anno di scolarita (in relazione alla media della coorte) & aumentato di
circa tre unitd per gli uomini (precisamente 3,08 = 0,041 * 7,5 * 10)
e ben pit di quattro unita per le donne (precisamente 4,65 =
0,062 * 7,5 * 10), che sono incrementi molto sostanziali.

Come abbiamo notato, una difficolta nel valutare il modello (d)
consiste nel fatto che le proiezioni apparentemente ragionevoli spesso
ci conducono oltre il campo di variazione dei nostri dati. Per esem-
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pio, se dovessimo proiettare l'effetto dellistruzione sullo status occu-
pazionale all'inizio della carriera verso coloro che hanno cominciato i
loro lavoro all’inizio del secolo, dovremmo mostrare un effetto negati-
vo per le donne. Questo sarebbe chiaramente un risultato senza sen.
so, nonché forviante, poiché non disponiamo di dati per un tale cam-
po. Per risolvere questo problema, abbiamo tracciato un grafico della
relazione netta tra listruzione e lo status occupazionale, conseguente
dal modello (d) separatamente per 16 categorie. Queste ultime sono
state create suddividendo il nostro campione in quattro coorti d’in-
gresso nella forza-lavoro (riguardanti i periodi dagli anni d’ingresso
1910-24 agli anni d'ingresso 1965-85), incrociate con quattro catego-
rie di anzianita (coloro che hanno meno di 15 anni trascorsi dallin-
gresso nella forza-lavoro, coloro con 15-27 anni, coloro con 28-41
anni e coloro con 42 o pit anni). I grafici per i maschi sono mostrati
nella r16. 1 e per le femmine nella F16. 2. Le F1GG. 3 e 4 (che
verranno analizzate piti avanti) mostrano i grafici corrispondenti rela-
tivi alle relazioni nette tra lo status occupazionale paterno e lo status
occupazionale dell'intervistato, evidenziato dal modello (d). In ognu-
na delle quattro figure, ogni casella ¢ identificata dal punto centrale
del campo di variazione delle date relative all'ingresso nella forza-la-
voro e di anni di anzianita inclusi nella casella. Le caselle restano
vuote se non ci sono casi sufficienti per produrre stime attendibili;
inoltre, le dimensioni dei puntini sono proporzionali alla dimensione
del campione con specifiche combinazioni di caratteristiche. Quindi,
dallesame delle figure, risultano immediatamente evidenti le combi-
nazioni dell’anno d’ingresso e dell’anzianita ai quali la maggior parte
dei nostri dati si riferiscono.

Entrambe le figure che mettono in relazione il conseguimento
dell'istruzione con lo status occupazionale mostrano la stessa circo-
stanza — che &, certamente, proprio la circostanza delineata dai coef-
ficienti del modello (d). Se leggiamo ogni colonna, vediamo che le
inclinazioni delle rette, le quali mettono in relazione listruzione con
lo status occupazionale, crescono sistematicamente; cid indica che
Peffetto dell'istruzione aumenta nel corso del xx secolo per fasce suc-
cessive d'ingresso nella forza-lavoro. Se invece leggiamo ogni riga, ve-
diamo che le inclinazioni crescono sistematicamente; cid significa che
Peffetto dell'istruzione aumenta con I'anzianita. In entrambi i casi, gli
incrementi sono piu netti per le donne rispetto agli uomini, il che
riflette la dimensione piti ampia, per le donne, dei termini di intera-
zione comprendenti I'anzianita e 'anno d’ingresso nella forza-lavoro.

Allo stesso modo, possiamo esaminare visivamente Uimpatto del-
Vanno d’ingresso e dell'anzianita nella relazione (netta) tra lo status
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occupazionale paterno e lo status occupazionale dell’intervistato. Pri-
ma di rivolgerci ai grafici, comunque, osserviamo che il coefficiente
b, relativo all'interazione tra I'anno d’ingresso nella forza-lavoro e lo
status occupazionale paterno & significativamente negativo — cid corri-
sponde proprio a cid che ci aspettiamo in relazione all'ipotesi che nel
corso del secolo il sistema di stratificazione italiano si sia allontanato
da una base ascrittiva dell’allocazione occupazionale. Valutando U'im-
patto di questo cambiamento nell'arco dello stesso periodo di 75 an-
ni considerato in precedenza, osserviamc che limpatto dello status
occupazionale paterno sullo status occupazionale dei loro figli & dimi-
nuito di circa un terzo di punto 1ser (precisamente —0,383 = +
0,051 * 75/10) per ogni punto di 1se1 dei padri; mentre impatto
sullo status occupazionale delle figlie & diminuito di circa mezzo pun-
to 1sEr (precisamente —0,548 = —0,073* 75/10). Di nuovo, si
tratta di notevoli diminuzioni. Si considerino, per esempio, due pa-
dri, 'uno insegnante di scuola secondaria (1se1 = 63) e l'altro conta-
bile (1se1 = 45). All'inizio del periodo in esame (i primi anni del
secolo), ci aspettiamo che la differenza nello status dei rispettivi figli,
al netto dellistruzione, sia quasi di sette punti — circa la meta di uno
scarto quadratico medio —, pil ampia rispetto alla fine del periodo
che stiamo studiando (precisamente —6,89 = (—0,383) (63
—45)); e per le fighie di questi due soggetti ci aspettiamo che la dif-
ferenza sia persino pilt ampia, di quasi dieci punti (precisamente
—9,86 = (—0,548) (63 —45)).

Questo andamento & esposto molto chiaramente nelle FigG. 3 e
4. Leggendo ogni colonna, vediamo che le inclinazioni delle rette che
mettono in relazione lo status occupazionale paterno con lo status
occupazionale crescono sistematicamente, il che & esattamente cid che
ci si aspettava. Comunque, leggendo ogni riga, vediamo che non c’¢
praticamente alcun cambiamento nellinclinazione delle rette, certa-
mente a causa della dimensione ridotta di b, — il coefficiente per il
termine di interazione Esp’ * sop”, sia per gli uomini sia per le don-
ne.

Per riassumere: & chiaro che, considerando il paese nel suo insie-
me, il sistema di status italiano si & spostato sostanzialmente dall’a-
scrizione all’acquisizione nel corso del xx secolo.

Forza-lavoro non rurale
C’¢ tuttavia una considerazione sulla quale riflettere. Sappiamo che,

nell’arco del periodo che stiamo studiando, I'Italia & passata da un’e-
conomia prevalentemente agricola a un’economia prevalentemente in-
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dustriale urbana ™. Di conseguenza, & possibile che i nostri risultati
riflettano semplicemente le differenze dei sistemi di stratificazione
delle societa agricole e non agricole. Per verificare questa possibilica,
ripetiamo la nostra analisi relativa all’occupazione solo per la popola-
zione non rurale. I risultat sono mostrati nella seconda sezione della
TAB. 4.

Infatti, Vattenuarsi dell’effetto dell’occupazione paterna sull’occu-
pazione dell'intervistato sembra dovuto principalmente all’allontana-
mento della forza-lavoro dall’agricoltura. Si consideri il modello (d).
Benché praticamente tutti i restanti coefficienti rimangano relativa-
mente inalterati quando l'analisi & ristretta a coloro che non sono im-
piegati in agricoltura, i due coefficienti non privi d’interesse che con-
cernono l'occupazione paterna, b, e b, sono sostanzialmente ridotti;
inoltre 5 — il coefficiente che esprime le tendenze nella relazione tra
l'occupazione paterna e 'occupazione dell'intervistato — diventa insi-
gnificante.

Nonostante questo coefliciente rimanga negativo sia per gli vomi-

ni sia per le donne, diventa piuttosto basso quando I'analisi ¢ ristret-
ta alla popolazione non rurale. Quindi, in Italia, come dovunque,
sembra che la causa primaria determinante I'orientamento verso una
maggiore apertura societaria sia 'abbandono della campagna da parte
della popolazione.

D’altra parte, lincremento dell’effetto del conseguimento delli-
struzione sullo status occupazionale non & affatto influenzato dalla Ii-
mitazione dell’analisi a coloro che non sono impiegati in agricoltura;
di fatto, i coefficienti non rurali sono leggermente maggiori di quelli
relativi alla popolazione nel suo insieme. Di qui, la nostra iniziale
conclusione — ossia che cresce 'importanza dell’acquisizione in rela-
zione all’ascrizione — & confermata nell’analisi ristretta. Quindi, attra-
verso un’altra via, torniamo alla stessa conclusione: in Italia, nel corso
del xx secolo, il processo relativo al conseguimento di status & diven-
tato pitu aperto.

14. La proporzione della popolazione economicamente attiva impiegata in agri-
coltura & scesa dal 57% nel 1901 al 18% nel 1971 (Acquaviva, Santuccio, 1976, p.
48) ed & indubbiamente diminuita ancora di pitt da allora.
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CONSEGUIMENTO DI STATUS IN ITALIA

Appendice

TABELLA I o R . . ‘
Medie, scarti quadratici medi e correlazioni per I'analisi dell’istruzione (maschi

sopra la diagonale [N = 5,419]; femmine sotto [N = 4, 331])

Scarto
IST sop” ADN’  sop”+aDN’  Media  quadratico

medio

1sT: anni di scuola 0,452 0,359 0,054 7,613  4.190
sop”; 1sEI del padre 0,434 0,000 0,11 0,000 1,473
ADN’: anno di nascita 0,417 0,004 0,008 1.045 14.832
sop” *ADN’ 0,239 0,407 0,006 0,002 22,308

Media 6,991 0,000 5,122 0,077
Scarto quadratico medio 3,824 1,517 13,425 22,771

217




Q1ze

617

TABELLA 2

Medie, scarti quadratici medi e correlazioni per analisi dell’occupazione (maschi sopra la diagonale [N = 5,071); femmine sotto
[N = 2,212]) .

Scarto

1sE’ 15T sop” Esp’ NG’ 15T” « EsP’ sop” #ESP’ 1T * ING' sOP” ¥ ING’ Media quadratico

medio
ISE”; status occupazionale 0,516 0,420 —0,338 0,383 0,473 0,396 0,300 0,121 4,140 1,539
1sT”: anni di scuola 0,526 0,448 —o,112 0,005 0,918 0,382 0,544 0,197 0,000 3,412
sop”: 1sE1 del padre 0,365 0,453 —0,048 0,001 0,419 0,913 0,204 0,372 0,000 1,425
ESP’: anzianiti —0,416 —0,086 0,014 —0,836 —0,089 —0,030 —0,064 —o0,022 2,979 © 1,259
ING: anno d’ingresso 0,473 0,009 0,014 —0,802 —0,010 —0,003 0,003 0,004 0,458 1,641
15T *ESP’ 0,481 0,901 0,417 =—0,062 —0,003 0,423 0,244 0,072 —0,482 9,468
sop” *Esp’ 0,341 0,388 0,805 0,031 —0,004 0,431 0,068 0,026 —0,086 4,334
1T *ING 0,424 0,780 0,346 —0,066 0,013 0,471 0,204 0,400 0,028 5,765
sop”*ING’ 0,214 0,332 0,661 —0,005 —0,003 0,210 0,203 0,426 0,003 2,498
Media 4,346 0,000 0,000 2,848 1,110 —0,368 0,026 0,045 0,009
Scarto quadratico medio 1,508 3,216 1,439 1,339 1,537 8,722 4,197 6,408 2,992

TABELLA 3

Medie, scarti quadratici medi e correlazioni per I'analisi dell’occupazione non rurale (maschi sopra la diagonale [N = 4,273]; femmine sotto

[N = 1,900])

Scarto

ISE 1517 sop” Esp” ING' 1sT”+Esp’  sop”+EsP’ 15T *ING’  SOP”*ING Media quadratico

medio
ISE”: status occupazionale 0,537 0,373 —0,268 0,296 0,489 0,339 0,368 0,168 4,504 1,387
1s7”: anni di scuola 0,559 0,433 —O0,I2I 0,004 0,918 0,369 0,501 0,212 0,000 3,548
sor”: 1se1 del padre 0,327 0,443 — 0,055 0,001 0,404 0,009 0,222 0,437 0,000 1,454
ESP’: anzianitd —0,338 —0,002 —0,00I —0,826 —o0,102 —0,039 —0,070 —0,025 2,842 1,239
ING: anno d’ingresso 0,379 0,010 0,004 —0,889 —0,006 —0,001 0,003 0,003 0,667 1,600
157" *ESP’ 0,504 0,902 0,414 =—0,064 — 0,001 0,410 0,304 0,093 —0,533 9,596
sop” *Esp’ 0,294 0,383 0,801 0,014 — 0,002 0,434 0,089 0,091 —0,100 4,310
18T *ING’ 0,493 0,814 0,355 —0,076 0,013 0,525 0,218 0,391 0,025 6,051
sop” *ING’ 0,241 0,336 0,707 —o0,008 = 0,002 0,223 0,345 0,419 0,003 2,599
Media 4,717 0,000 0,000 2,684 1,313 —0,397 0,001 0,049 0,008
Scarto quadratico medio 1,308 3,312 1,469 1,208 1,481 8,654 4,142 6,739 3,152






